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OLIMPIADA DE LIMBA SI LITERATURA ROMANA
Etapa nationala, 6-10 aprilie 2015
clasa a Xll-a
Toate subiectele sunt obligatorii.
Niciun eseu nu va fi precedat de titlu si/sau motto.
Timpul de lucru este de 3 ore.
Total: 120 de puncte

Citeste cu atentie fragmentele de mai jos:
A.

Oh! Lucrurile cum vorbesc,

Si-n pace nu vor sa te lase:

Bronz, catifea, lemn sau matase,

Prind grai aproape omenesc.

Tu le crezi moarte, si traiesc
Impréstiate-n orice case. —
Oh! Lucrurile cum vorbesc,
Si-n pace nu vor sa te lase.

Si céate nu-ti mai povestesc
In pustnicia lor retrase:
Cu tot ce sufletu-ti uitase
Te-mbie sau te chinuiesc. —
Oh! Lucrurile cum vorbesc.
(Alexandru Macedonski, Rondelul lucrurilor,1927)

B.

Exista un ficus in bucatarie. Planta a crescut si intre timp a trebuit sustinuta cu un bat;
ea a improvizat: a luat o coada de matura veche, deja inutilizabila, a taiat-o in doua, a infipt
jumatate in paméantul ghiveciului si astfel ficusul avea, as indrazni sa spun, un viitor asigurat.
Dupa ce ea a plecat, si a parasit totul, cu multe luni dupa intdmplarea aceea am privit planta
din bucatarie si emotia mea atat de puternica nu s-a datorat celor spuse mai sus, ci unei
crestaturi pe care ea a facut-o cu bun gust si maiestrie, pe coada de lemn, astfel ca planta era
legata asa incat sfoara sa nu alunece pe batul geluit. Pe atunci, pe vremea cénd ea crestase
lemnul, eram deseori impreuna in apropierea ficusului si eu nici macar nu am stiut de gestul
acesta al ei care acum, privind singur sfoara care umple santuletul din lemn, ma tulbura,
provocandu-mi o stare negativa. Am baut iarasi, fulgerator, cateva pahare de apa.

Ce bizar: eu sa-i observ cate-un gest (acesta pana la urma coplesindu-ma) si ea nici sa
nu-si dea seama de asta. Sau sa-i privesc o fractiune de secunda un obiect: esarfa visinie,
ceasul, bratara gasita, si ea sa nu observe nimic. Nu stiu daca este vorba, din partea ei, de
frivolitate aici, dar ,neatentia” (ea este intr-adevar distrata?) mi se pare o mare ofensa.
Lucrurile (sau obiectele: de data asta le voi socoti echivalente) au doua centre de gravitatie:
unul care se supune nesmintit legii fortei de atractie gravitationala a pamantului astuia, pe care
o stim cu totii de pe bancile scolii (F=MG, G = 9,8 m/s?), iar celalalt mai discret, care se supune
unei forte inefabile, tainice, a carei formula sensibila apartine altei lumi, incomparabil mai fina,
mai rarefiata, intru totul pura. De aceea cand atingeti un lucru faceti-o cu grija, ca si cum ati
pune méana pe un obiect ce apartine si invaluie (vestimenteaza) cu gratie un zeu. Gandurile
mele despre obiecte sunt, fireste, o camuflare in aparenta. Un obiect poate manifesta, cred eu,
prezenta zeului (esarfa visinie, vaza din sticla alba, pipa din scrumiera, bomboniera...). Sau
altfel spus: coincidentia oppositorium — cand a fi coincide cu a nu fi, sau ceea ce Kabala
numeste Makifim, ,deplasare de lumini”. Ordinea vizibila a tuturor lucrurilor nu inseamna
altceva decéat repercusiunea ordinii invizibile. Dar aceasta nu poate fi sesizatd de oricine si
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oricum — pentru ca sa existe taina si sa (re)descoperi mirajul celor parelnic vremelnice, in
esenta imuabile. [...]

Oamenii nu stiu sa vada. Esti si nu te-am vazut sau te-am vazut si nu esti, acestea,
amandoua, sunt valabile pentru ei. Nu stiu sa vada obiectele, lucrurile, esarfa visinie, de pilda.
Odata am vrut sa aflu ceva despre mine (daca parul imi e aranjat sau daca hainele imi cad
bine etc.) si — cata naivitate! — am privit in oglinda. Dupa aceea am dat coltul spre bucatarie si
am lovit cu umarul un cuier montat acolo, langa oglinda, si atunci, ca dintr-o predestinare,
esarfa visinie mi-a cazut pe umar. Cu obiectele nu poti flirta, ori le ignori, ori intri cu ele intr-o
stare de adevarata comunicare. Cand ea a plecat, lasand totul in urma, uitase esarfa visinie
acolo si acum fintreg farmecul mirosului si finetei ei m-a cotropit si m-am simtit un cavaler
medieval ce-si infasoara in jurul lancei esarfa. Doar ca nu stiam cu cine sa lupt. Eram singur,
miscarile din casa noastra erau: cresterea infinitezimala a ficusului, ticaitul ceasului desteptator,
televizorul care mergea fara sunet. Nu aveam cu cine sa lupt, deci nu puteam fi un invingator.

Si despre ceasul acesta al meu, desteptator, s-ar putea spune multe. L-am cumparat de
curand. Intotdeauna plec mai repede de-acasa, ceasul suna singur intre pereti in urma mea, la
ora la care i-am pus de cu seara sa ma destepte. Pe strada, privindu-mi ceasul de mana, la ora
respectiva, ma gandesc ca obiectul rotund suna exact in momentul acesta, facandu-si,
constiincios si zadarnic, datoria. Asta sa insemne insomnia sau asemanarea mea cu obiectul
cu cadran si limbi inegale? [...]

Inclinatia mea spre lucrurile simple provine din teama fatd de zbaterile prin care am
trecut, trec, si, cel mai probabil, voi trece. Acestea se datoreaza firii mele obositor de
adolescentine. Sunt un om slab (sensibil, adica), usor de incovoiat chiar si de intamplari
marunte, si acestea capabile sa-si marcheze existenta, chiar si firea as spune. Firea, pentru ca
asemenea lucruri ma pot inrai.

(lustin Panta, Familia si Echilibrul indiferent, 1995)

Subiectul | (40 de puncte)

Scrie un eseu de 600-900 de cuvinte in care sa prezinti componentele structurale si expresive

ale celor doua texte citate.

in elaborarea eseului, vei avea in vedere urmatoarele aspecte:

e evidentierea modului in care doua elemente de structura a textului literar contribuie la
configurarea temei in fiecare dintre cele doua texte citate;

e prezentarea comparativa a cate doua particularitati de limbaj din fiecare text citat;

e reliefarea, iIn maniera comparativa, a cate doua aspecte ale nivelului stilistico-textual al
fiecarui fragment, ilustréndu-le cu exemple relevante;

e exprimarea unei opinii argumentate despre rolul componentelor structurale si expresive in
constructia mesajului fiecaruia dintre cele doua texte citate.

Subiectul al ll-lea (40 de puncte)
Scrie un eseu de 600-900 de cuvinte despre limbajul lucrurilor, pornind de la cele doua
fragmente citate si valorificand experientele tale culturale.

Nota! Tn elaborarea eseului, vei respecta structura textului de tip argumentativ: ipoteza,
constand in formularea tezei/a punctului de vedere cu privire la tema, argumentatia (cu 4
argumente/rationamente logice/exemple concrete etc.) si concluzia/sinteza.

Redactare (40 de puncte)
In vederea acordarii punctajului pentru redactare, lucrarea ta trebuie sa aiba cel putin 1200 de
cuvinte.

Pentru redactarea intregii lucrari, vei primi 40 de puncte (organizarea ideilor in scris — 8 puncte;
abilitéti de analiza si de argumentare — 10 puncte; utilizarea limbii literare — 6 puncte; ortografia
— 4 puncte; punctuatia — 4 puncte; agezarea in pagind, lizibilitatea — 4 puncte, respectarea
precizarilor privind numarul de cuvinte — 4 puncte).
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Barem de corectare si de notare

Formularea de titluri pentru eseuri si/sau folosirea mottourilor atrag dupa sine
descalificarea lucrarii.

Subiectul | (40 de puncte)
1. Evidentierea modului in care elementele de structurd a textului literar contribuie la
configurarea temei, in fiecare dintre cele doua texte citate

e evidentierea modului in care elementele de structurd a textului literar contribuie la
configurarea temei, in fiecare dintre cele doua texte citate (evidentiere detaliata, prin
raportare la ambele texte: 8 p.; evidentiere detaliata, prin raportare la un singur text sau
evidentiere partialda, prin raportare la cele doua texte: 4 p.; evidentiere partiala, prin
raportare la un singur text: 2 p.)

e existenta unei perspective comparative: 2 p. 10 puncte

2. Prezentarea a cate doua particularitati de limbaj din fiecare text citat: 8 p. (2 p. + 2 p. + 2 p.

+ 2 p.) (prezentare nuantata: 2 p.; prezentare ezitanta: 1 p.); sustinerea cu exemple din ambele

texte a particularitatilor de limbaj: 2 p. (in totalitate: 2 p.; partial: 1 p.) 10 puncte

3. Reliefarea, in maniera comparativa, a cate doua aspecte ale nivelului stilistico-textual al

fiecarui fragment si ilustrarea acestora cu exemple relevante

e numirea a cate doua aspecte ale nivelului stilistico-textual al fiecarui fragment, de exemplu:
figuri de stil, procedee artistice, structuri discursive, registre stilistice etc.: (1 p. +1p. + 1 p.
+1p)4dp,;

o lustrarea, cu exemple din text, a fiecarui aspect numit: (1 p.+1p.+1p.+1p.)4p,;

e existenta unei perspective comparative: 2 p. 10 puncte

4. Exprimarea unei opinii argumentate despre rolul componentelor structurale si expresive in

constructia mesajului

e formularea opiniei: 4 p.;

e sustinerea argumentata a opiniei (sustinerea argumentata prin exemplificari, explicatji,
comparatii etc.. 6 p.; sustinerea fara exemplificari, explicatii, comparatii etc.. 4 p,;
incercarea de argumentare, improvizatji: 1p.) 10 puncte

NOTA! Orice opinie formulati care nu se raporteazi la rolul componentelor structurale

si expresive in constructia mesajului nu va fi luata in considerare.

Subiectul al ll-lea (40 de puncte)

1. Formularea tezei/a punctului de vedere cu privire la tema propusa

o formularea tezei/a punctului de vedere cu privire la tema; logica ideilor/a premiselor
demersului; enuntarea clara a problematicii eseului; capacitatea de sinteza si de
abstractizare: 8 p;

e fincercare de formulare a tezei/a punctului de vedere cu privire la tema; imperfectiuni in
enuntarea problematicii eseului; incercari de sinteza si de abstractizare: 4 p.;

e incercarea de formulare a unui punct de vedere, dar nerelevant in raport cu tema propusa:
2p. 8 puncte

2. Formularea si dezvoltarea a patru argumente in sprijinul ideii enuntate in premisa, ilustrate
prin exemplificari din textele suport si din experienta culturala (opere literare din literatura
romana si/sau straina, opere de arta — sculpturi, picturi etc., cinematografie, muzica etc.)

o formularea corecta/nuantata a fiecarui argument si sustinerea acestuia prin referire la
textele suport si din experienta culturala; demers logic/corelarea exemplificarilor cu ideile
enuntate; argumentare pertinenta: cate 6 p. pentru fiecare argument (6 p. + 6 p. + 6 p. +
6 p):24p.;

o formularea partial corecta/adecvata a fiecarui argument si sustinerea acestuia prin referire
la textele suport si din experienta culturala; corelarea exemplificarilor cu ideile enuntate;
argumentare incompleta: cate 3 p. pentru fiecare argument (3 p.+3p. +3p. +3p.): 12p;
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e incercare de formulare a argumentelor si de sustinere a acestora, prin referire la textele

suport si din experienta culturala: cate 1 p. (1p.+1p.+1p.+1p.):4p. 24depuncte
. Concluzia/sinteza

e concluzie care nuanteaza ipoteza, logic impusa de argumentele formulate; viabilitatea
demersului argumentativ; capacitate de sinteza si de persuasiune: 8 p.;

e concluzie pertinenta, convergenta cu demersul argumentativ, dar fara nuantare a ipotezei,

lipsita de dimensiune persuasiva 4 p.;

incercare de formulare a concluziei: 1 p. 8 puncte

Redactare (40 de puncte)
(Punctele pentru redactare se acorda numai daca lucrarea — ambele eseuri — se incadreaza in
limita minima de cuvinte.)

Organizarea ideilor in scris 8 puncte
e existenta celor trei parti componente (introducere/ipoteza, cuprins/argumentatie,
incheiere/concluzie): 3 p.; text clar organizat, coerent, succesiune logica a ideilor, cu
echilibru intre componente: 4 p.; constructia paragrafelor subliniaza ideile: 1 p. (3 p. + 4 p.
+1p) 8 puncte
e existenta celor trei parti componente (introducere / ipoteza, cuprins/argumentatie, incheiere
/concluzie): 3 p.; text in general coerent, cu echilibru intre cele trei componente, dar cu
secvente in care ideile sunt fragmentate: 2 p.; constructia paragrafelor subliniaza ideile:1 p.
Bp.+2p.+1p) 6 puncte
e partile componente ale textului pot fi recunoscute: 2 p.; lipsa echilibrului intre partile
componente, succesiunea logica a ideilor este greu de identificat; ideile sunt, in general,

evidentiate prin paragrafe: 2 p.; (2p. +2p.) 4 puncte
e plan vag de structurare a textului; pariile componente ale textului nu pot fi recunoscute;
trecerea de la o idee la alta nu este evidentiata prin paragrafe: 2 puncte
Abilitati de analiza, de interpretare si de argumentare 10 puncte

o relatia adecvata idee-argument: 3 p.; argumente convingatoare, personale, utilizarea unui
suport critic in maniera ponderata, relevanta: 4 p.; abilitati de interpretare: 3 p.; (3 p. + 4 p.
+3p.) 10 puncte

e relatia adecvata idee-argument: 3 p.; argumente convingatoare, dar cu utilizarea unui
suport critic in manierda exagerata, adesea irelevanta, epatanta: 2 p.; abilitati de
interpretare dependente exclusiv de suportul critic, eclectism exagerat: 1 p.; (3p. +2 p. +
1p) 6 puncte

e relatia idee-argument este fragmentata: 1 p.; argumentele sunt schematice, secventiale,
inconsistente: 1 p.; inserarea unor citate critice nerelevante, necomentate: 1 p.; elemente

de interpretare lipsite de pertinenta: 1 p.; (1p.+1p.+1p.+1p.) 4 puncte
e afirmatii nesustinute prin argumente; idei irelevante, schematism, inserarea citatelor
nerelevante, necomentate: 1 punct
Utilizarea limbii literare 6 puncte
o stil si vocabular adecvate continuturilor eseului; claritatea enuntului; varietatea lexicului;
sintaxa adecvata 6 puncte
o stil si vocabular partial adecvate, cu ezitari in selectarea cuvintelor 3 puncte
e vocabular restrans, monoton sau vocabular pretios, folosirea excesiva a neologismelor,
folosirea fara justificare a jargonului critic 1 punct
Ortografia (0-1 erori: 4 p.; 2 erori: 2 p.; 3 sau mai multe erori: 0 p.) 4 puncte
Punctuatia (0-1 erori: 4 p.; 2 erori: 2 p.; 3 sau mai multe erori: 0 p.) 4 puncte
Asezarea corecta a textului in pagina, lizibilitatea (2 p. + 2 p.) 4 puncte
Respectarea precizarilor privind numarul de cuvinte (2 p. + 2 p.) 4 puncte

Nota! Inserarea de citate/pasaje critice/filosofice/eseistice necomentate, nerelevante
pentru tema data atrage dupa sine neacordarea punctajului maxim.

NOTA! Nu se acorda fractiuni de punct.



